Sygn. akt: KIO 1251/21

POSTANOWIENIE
z dnia 18 maja 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Anna Kuszel - Kowalczyk

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 18 maja 2021 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26
kwietnia 2021 r. przez wykonawce Asseco Data Systems S.A. z siedzibg w Gdansku

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Uniwersytet Medyczny w Biatymstoku

postanawia:

umarza postepowanie odwotawcze;
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Asseco Data Systems S.A. z siedzibg w Gdansku kwoty 15 000 zt 00 gr

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCzaCy: ....ocoiiiiiiiiiiiii
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Uzasadnienie

Zamawiajacy Uniwersytet Medyczny w Biatymstoku (dalej jako ,Zamawiajgcy”)
prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Dostawa, instalacja, wdrozenie oprogramowania wirtualnej symulacji
medycznej w ramach projektu Wdrozenie programu rozwoju Uniwersytetu Medycznego w
Biatymstoku z  wykorzystaniem Centrum Symulacji Medyczne] (znak sprawy:
AZP.25.1.5.2021)". Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej z dnia 16 kwietnia 2021 r. pod humerem 2021/S 074-186203. Jak wskazat
zamawiajgcy wartos¢ szacunkowa zamodwienia nie przekracza kwoty okreslonej
w przepisach wydanych na podstawie w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019), dalej ,, ustawa Pzp", jednakze ze
wzgledu na tgczng wartosé poszczegolnych czesci zamdwienia realizowanych w ramach
Projektu — Wdrozenia programu rozwoju Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku z
wykorzystaniem Centrum Symulacji Medycznej — postepowanie prowadzone jest jak dla
zamowienia przekraczajgcego ww. progi.

W dniu 26 kwietnia 2021 r. wykonawca Asseco Data Systems S.A. z siedzibg w
Gdansku (dalej jako ,Odwotujgcy”) wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
wobec tresci specyfikacji warunkéw zamowienia. Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie:

1) zarzut naruszenia art. 16 pkt 1) i pkt 3) ustawy Pzp w zwigzku z naruszeniem art. 112
ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 4) ustawy Pzp w zwigzku z art. 116 ustawy
Pzp, poprzez wadliwe ustalenie warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie
posiadania zdolnosci technicznej wykonawcy - wskazanych w Cze$ci VIII SWZ
.Informacja o warunkach udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia wraz z
wykazem podmiotowych srodkéw dowodowych potwierdzajgcych spetnianie warunkéw
udziatu w postepowaniu" pkt 1.4.1 a) oraz pkt 1.4.2 - poprzez sporzadzenie wadliwego
opisu sposobu dokonywania oceny spetniania tych warunkéw udziatu w postepowaniu,
ktory to opis narusza zasade zachowania uczciwej konkurencji i zasade rownego
traktowania wykonawcow, jest nieproporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia,

2) zarzut naruszenia art. 16 pkt 1) i pkt 3) ustawy Pzp w zwigzku z art. 239 ust. 1 i 2 ustawy
Pzp w zw. z art. 240 ust. 2 w zw. z art. 241 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez wadliwe
skonstruowanie kryterium Nr 3 ,Termin udostepnienia oprogramowania" (PT)
Zamawiajgcy bedzie przyznawat punkty za najkrétszy termin realizacji etapu | (wyrazony
w dniach) wskazany przez wykonawce w formularzu ofertowym (maksymalny termin to

180 dni kalendarzowych od daty zawarcia umowy)" poprzez przyporzadkowanie temu



kryterium zbyt duzej wagi (20%).

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu aby:

1) dokonat modyfikacji SWZ w sposdéb wskazany w uzasadnieniu odwotania, a
nastepnie dokonang zmiane SWZ przekazat niezwtocznie wszystkim
wykonawcom, ktérym przekazano SWZ, oraz zamiescit zmiane SWZ na stronie
internetowej, na ktérej SWZ jest udostepniana,

2) jesli to konieczne, dokonat modyfikacji ogtoszenia o zamdwieniu opublikowanym
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej,

3) przedtuzyt termin sktadania ofert o czas niezbedny na wprowadzenie zmian w
ofertach,

4) niezwiocznie po przekazaniu zmiany tresci ogtoszenia o zamdwieniu Urzedowi
Oficjalnych Publikacji Wspdélnot Europejskich, zamiescit informacje o zmianach w
swojej siedzibie oraz na stronie internetowej.

W  przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego w cafosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu (art. 522 ust 1 PZP), odwolujgcy zadat od Zamawiajgcego

dokonania czynnosci zgodnie ze wskazanymi powyzej zgdaniami wskazanymi powyzej.

Izba ustalita, iz Zamawiajgcy zamiescit kopie odwotania na platformie zakupowej
zamawiajgcego w dniu 27 kwietnia 2021 r. W terminie wynikajgcym z art. 525 ust. 1 ustawy

nPzp do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

Zamawiajgcy w dniu 14 maj 2021 r. zlozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej

o$wiadczyt, iz uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 522 ust. 1 ustawy nPzp. Zgodnie z trescig tego
przepisu w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. Taka
sytuacja zaistniata w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit
w catosci zarzuty odwotania, natomiast po jego stronie w ustawowym terminie nie przystgpit
do postepowania odwotawczego zaden wykonawca, co wyczerpuje dyspozycje Ww. przepisu
i obliguje Izbe do umorzenia postepowania odwotawczego. Powyzsze powoduje zakohczenie

postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwofania.



W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy nPzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3
ustawy nPzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575
ustawy nPzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie

szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z

2020 r. poz. 2437).
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