Sygn. akt KIO 463/10

POSTANOWIENIE

z dnia 14 marca 2011 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodnicz acy:  Katarzyna Prowadzisz
Protokolant: Pawet Nowosielski

po rozpoznaniu na posiedzeniu 14 marca 2011 roku w Warszawie, odwotania wniesionego 7
marca 2011 roku przez wykonawce EUROTAB Sp. z 0.0. z siedzib g w Poznaniu przy ulicy
Mostowej 27, 61-854 Pozna n od czynnosci Zamawiajgcego, ktérym jest Starostwo
Powiatowe w Kro $nie Odrza nskim z siedzib g przy ulicy Piastow 10b, 66-600 Krosno
Odrzanskie na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), wobec uwzglednienia odwofania

w calosci

orzeka:

1. Umarza post epowanie odwotawcze .

2. Nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy EUROTAB Sp. z 0.0. z siedzib g w
Poznaniu przy ulicy Mostowej 27, 61-854 Pozna nh kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie:

siedem tysiecy piec¢set zlotych zero groszy), stanowigca uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Zielonej Gorze.
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UZASADNIENIE

Starostwo Powiatowe w Kro $nie Odrza askim z siedzib g przy ulicy Piastéw 10b,
66-600 Krosno Odrza nskie (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie o udzielenie
zamodwienia publicznego pod nazwa: ,Zakup i dostawa tablic rejestracyjnych oraz
wtérnikow tablic rejestracyjnych” Ogtoszenie o przedmiotowym zamodwieniu zostato

zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych w 19 stycznia 2011 roku pozycja 22149.

W postepowaniu tym, Odwolujacy 7 marca 2011 roku (prezentata na pismie) ziozyt

odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej.

11 marca 2011 roku (prezentata na pismie) wptyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

pismo Zamawiajgcego - Zamawiajacy uwzglednit zarzuty Odwotujgcego w catosci.

Bior ac pod uwag e powy zsze, Izba ustalita i zwa zyta co nast epuje:
Izba na podstawie posiadanej dokumentacji postepowania ustalita, iz zostato zgloszone
przystapienie do postepowania przez wykonawce PPU ,KAMA” Sp. z 0.0. z siedzibg w
Zielonej Goérze przy ulicy Malczewskiego 2A, 65-140 Zielona Gora, jednakze w wyniku
ustalen poczynionych na posiedzeniu z udziatem stron, stwierdzone zostato, ze wykonawca
ten nie powiadomit Odwotujgcego o zgiloszeniu przystgpienia. Zgodnie z art. 185 ust. 2
ustawy - Wykonawca moze zgtosi¢ przystgpienie do postepowania odwotawczego w
terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujgc strone, do ktérej przystepuije, i
interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzy$c¢ strony, do ktérej przystepuje. Zgtoszenie
przystgpienia dorecza sie Prezesowi Izby w formie pisemnej albo elektronicznej opatrzonej
bezpiecznym  podpisem elektronicznym  weryfikowanym za pomocg waznego
kwalifikowanego certyfikatu, a jego kopie przesyla sie zamawiajgcemu oraz wykonawcy
wnoszgcemu odwolanie — zgtaszajacy przystawienie zobowigzany jest do przestania kopii
zgloszenia przystgpienia Zamawiajgcemu i Odwolujgcemu. Kopie zgtoszenia przystgpienia
otrzymat Zamawiajacy 9 marca 2011 roku natomiast Odwotujacy nie otrzymat kopii ztoszenia
przystapienia. Zgtaszajacy przystgpienie nie wypeltniajgc przestanek z art. 185 ust. 2 tj., nie
przesytajac kopii zgtoszenia przystgpienia Odwotujgcemu, nie moze sta¢ sie uczestnikiem
postepowania odwotawczego, tym samym nie jest mozliwe zgtoszenie sprzeciwu w zakresie

uwzglednienia odwotania w catosci przez zamawiajgcego.
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Zamawiajgacy w odpowiedzi na odwotanie oswiadczyt, ze uwzglednit zarzuty Odwotujgcego
Wobec ustalenia, ze Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu co potwierdzit réwniez na posiedzeniu, oraz, ze po stronie Zamawiajgcego nie
zglosit skutecznie przystapienia zaden wykonawca lzba stwierdzita, ze zachodzg przestanki
do wydania postanowienia o umorzeniu postepowania odwotawczego, zgodnie z trescig art.

186 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Izba wskazuje ponadto, iz zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy
w przypadku umorzenia postepowania przez lzbe na skutek uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w calosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Zamawiajgcy wykonuije,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu 0 udzielenie zamdwienia publicznego

zgodnie z zadaniem zawartym w odwotaniu.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie
art. 192 ust. 9 oraz art. 192 ust. 10, 186 ust 6 pkt. 1 Prawa zaméwien publicznych oraz
w oparciu o przepisy 8 3 i 8 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15
marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow

kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).
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