Sygn. akt: KIO 2411/11

POSTANOWIENIE

z dnia 15 listopada 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy:  Robert Skrzeszewski

po rozpoznaniu w Warszawie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow w
dniu 15 listopada 2011 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej 1zby Odwotawczej w
dniu 8 listopada 2011 r. przez wykonawc e Wielozakladowe Przedsi ebiorstwo Roboét
Inzynieryjnych i Remontowych ,Energopol — WSK” S.A. Z siedzibg 42-350 Koziegtowy,
ul. Zielona 1 w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiaj acego - Jastrz ebska Spétk e
Weglow g S.A., 44-330 Jastrzebie-Zdroj, Al. Jana Pawia Il 4

postanawia:
1. odrzuca odwotanie,

2. Kkosztami postepowania obcigza Wielozakladowe Przedsi ebiorstwo Robot
Inzynieryjnych i Remontowych ,Energopol — WSK” S.A. i zalicza w poczet kosztow
postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero
groszy) uiszczong przez Wielozakladowe Przedsi ebiorstwo Robot In zynieryjnych i

Remontowych ,Energopol - WSK” S.A.  tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Gliwicach.

Przewodnicz acy:  ...............



Sygn. akt: KIO 2411/11

Uzasadnienie

Zamawiajacy - Jastrzebska Spotka Weglowa S.A., 44-330 Jastrzebie-Zdr¢j, Al. Jana
Pawla Il 4 wszczat postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w
trybie przetargu nieograniczonego na odbioér i zwatowanie odpaddéw wydobywczych na
terenie Centralnego Sktadowiska Odpadow Gorniczych w Knurowie.

Przedmiotowe zamodwienie zostatlo ogtoszone w Dzienniku Urzedowym Wspdinot
Europejskich w dniu 30.08.2011r.pod numerem 2011/S 165-273156.

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2011r., przestanym Odwolujagcemu - Wielozaktadowe
Przedsigbiorstwo Robo6t Inzynieryjnych i Remontowych ,Energopol - WSK" S.A. z siedzibg
42-350 Koziegtowy, ul. Zielona 1 tego samego dnia za posrednictwem faksu, Zamawiajacy
powotujac przepis art.26 ust.3 cytowanej wyzej ustawy, wezwat Odwotujgcego do ztozenia
wykazu wykonanych zaméwien, potwierdzajgcych spetnianie warunku, o ktérym mowa w pkt
IX.B.) SIWZ, wg wzoru, stanowigcego zatgcznik nr 7 do SIWZ wraz z dokumentami
potwierdzajgcymi, ze zamoOwienia te zostaty nalezycie wykonane.

Nie zgadzajgc sie z powyzsza czynnoscig Zamawiajgcego Odwotujacy w dniu 8
listopada 2011r.wniost odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wskazujgc na
naruszenie przepisu art.7 ust.1 oraz art.29 ust.1 i 2 ustawy Prawo zamdéwien publicznych.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami wnosit o uwzglednienie zgdan Odwotujgcego w
calosci i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci polegajgcej na wezwaniu
Odwotujgcego w trybie art.26 ust.3 ustawy do zlozenia wykazu wykonanych zaméwien,
potwierdzajacych spetnianie warunku, o ktérym mowa w pkt IX.B.l) SIWZ, wg wzoru,
stanowigcego Zatgcznik nr 7 do SIWZ wraz z dokumentami potwierdzajacymi, ze
zamoOwienia te zostaty nalezycie wykonane.

W tym stanie rzeczy Izba ustalita i zwa zyta, co nast epuje.

Izba na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron dokonata dodatkowych czynnosci
formalnoprawnych i sprawdzajgcych dotyczacych ustalenia terminowosci wniesionego
$rodka ochrony prawnej, w wyniku ktérych stwierdzita, ze przedmiotowe odwotanie podlega
odrzuceniu na podstawie przepisu art. 189 ust. 2 pkt 3 ustawy - Prawo zamowien
publicznych.



W dniu 15.11.2011r. do akt sprawy wplyngt dowod przestania Odwotujacemu
wezwania do ziozenia dokumentoéw potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udzialu w
postepowaniu z dnia 26.10.2011r., ktéry zostat przekazany Krajowej lzbie Odwotawczej
przez Zamawiajgcego. Z przekazanego raportu wystania faksu wynika, ze Odwotujacy
otrzymat za posrednictwem faksu przedmiotowe wezwanie stanowigce podstawe do
wniesienia odwotania w dniu 26.10.2011r.

Przedmiotem niniejszego zamoéwienia publicznego jest ustuga, ktérej wartosc
oszacowano powyzej kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
ustawy Pzp.

W mysl przepisu art. 182 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp odwotanie w przypadku, gdy
wartos¢ zamoéwienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp wnosi sie w terminie 10 dni od dnia przestania informacji
0 czynnosci Zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego wniesienia — jezeli zostaty przestane
w sposo6b okreslony w art.27 ust.2 ustawy Pzp.

Przepis art. 27 ust.2 ustawy Pzp przewiduje dwa sposoby przekazywania informacji:
faksem lub drogg elektroniczna.

W przedmiotowe] sprawie okoliczno$¢ przestania faksem wezwania stanowigcego
podstawe do wniesienia odwotania nastgpita w dniu 26.10.2011r.

Izba reprezentuje poglad, iz strona postepowania odwotawczego ma uprawnienie do
sktadania srodkow ochrony prawnej, jednak z uwzglednieniem prawem przewidzianych
terminébw zawitych. Bieg wskazanego wyzej dziesieciodniowego terminu do wniesienia
odwotania rozpocza} sie w dniu nastepujacym po wyzej wskazanej dacie, to jest w dniu 27
pazdziernika 2011r. i uptynat w dniu 5 listopada 2011r.

W konsekwencji powyzszego odwotanie nadane na poczcie w dniu 3.11.2011r., ktore
wplyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dopiero w dniu 8.11.2011 r.(prezentata na
odwotaniu) nalezy uznac za wniesione z uchybieniem ustawowego terminu, z uwagi na tresc
przepisu art.180 ust.4 ustawy Pzp, ktory stanowi, ze odwotanie wnosi sie do Prezesa Izby w
formie pisemne] albo elektronicznej opatrzonej bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym za pomocag waznego kwalifikowanego certyfikatu.



Whniesienie odwotania nastgpito dopiero w dniu 8.11.2011r., a wiec z uchybieniem
terminu ustawowego. Cytowane wyzej przepisy ustawy Pzp nie uznajg za wystarczajgce do
uznania zachowania terminu do wniesienia odwotania nadanie go u operatora publicznego.

Dla uznania skutecznosci terminu do wniesienia odwofania koniecznym jest jego
zlozenie w siedzibie Krajowej Izby Odwotawczej w formie pisemnej lub elektronicznej
zgodnie z przepisem art.180 ust.4 ustawy Pzp.

Jednoczesnie Izba stwierdzita, ze do akt sprawy w dniu 10.11.2011r. wptyneto
zgloszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
dokonane przez wykonawce DB Schenker Rail Polska S.A. z siedzibg w Zabrzu.

Z akt sprawy wynika, ze wykonawca ten zostat wezwany do udziatlu w postepowaniu
odwotawczym w dniu 7.11.2011r.

W tym stanie rzeczy Izba postanowita uzna¢ za skuteczne zgtoszenie dokonane
przez wykonawce DB Schenker Rail Polska S.A. z siedzibg w Zabrzu na zasadzie art.185
ust.2 i 3 ustawy Pzp.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie
przepisu art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy 8§ 3 pkt 1 i § 5 ust. 4
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodnicz acy: .......ccoeeveiiiinn.



