Sygn. akt: KIO 529/11

POSTANOWIENIE
z dnia 25 marca 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Marzena Teresa Ordysi nska

Czlonkowie: Izabela Niedzialek — Bujak

Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron w dniu 25 marca 2011 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
14 marca 2011 r. przez odwotujgcego — wykonawcéw wspolnie ubiegaj agcych sie
0 udzielenie zaméwienia: Fotokart sp. z 0.0. (petno  mocnik; adres: 71 — 541 Szczecin,
ul. Cyryla i Metodego 9a) oraz Okr egowe Przedsi ebiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne
Sp. Z 0.0. W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Miasto Katowice, 40 — 098

Katowice, ul. Mly nska 4

postanawia:

1. umorzy ¢ post gpowanie odwotawcze ,

2. nakazaé¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz odwolujgcego —
wykonawcéw wspdlnie ubiegaj acych sie o udzielenie zamowienia: Fotokart
sp. z 0.0. (petnomocnik; adres: 71 — 541 Szczecin, ul. Cyryla i Metodego 9a) oraz
Okregowe Przedsi ebiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne sp. z o.o. kwoty 15 000 zi

(stownie: pietnascie tysiecy zlotych), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113 p0z.759) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Katowicach.

Przewodnicz acy: .......ccoocvvviiiiiiiinnnnn.

CZIONKOWIE: e



Sygn. akt: KIO 529/10

Uzasadnienie

I. Miasto Katowice (zwane dalej Zamawiajagcym) prowadzi postepowanie na wykonanie
zamdwienia publicznego pn. ,Wykonanie usltugi informatyzacji panstwowego zasobu

geodezyjnego i kartograficznego z obszaru Miasta Katowice".

W dniu 14 marca 2011 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia:
Fotokart sp. z 0.0. oraz Okregowe Przedsiebiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne sp. z o.o.

(dalej: Odwotujacy) wniesli odwotanie.

W dniu 17 marca 2011 r. do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit
przystapienie TUKAJ MAPPING CENTRAL EUROPE sp. z 0.0.

Pismem z dnia 23 marca 2011 r. Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione

w odwotaniu (wptyw faksem 23 marca 2011 r., wptyw oryginatu 24 marca 2011 r.).

W dniu 24 marca 2011 zgtaszajacy przystgpienie TUKAJ MAPPING CENTRAL EUROPE sp.
z 0.0. ztozyt na pismie oswiadczenie o wycofaniu przystgpienia do odwotania po stronie

Zamawiajgcego.

Il. Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Prawa zamoéwien publicznych, w przypadku uwzglednienia
przez Zamawiajacego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢
postepowanie na posiedzeniu niejawnym pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym
po stronie Zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
Zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie

zamdwienia zgodnie z zadaniem zawartym w odwotaniu.



Natomiast zgodnie z art. 186 ust. 3 Prawa zamowien publicznych, jezeli uczestnik
postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego,
nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cato$ci zarzutow przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajacy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu 0 udzielenie zamoOwienia zgodnie z Zzadaniem

zawartym w odwotaniu.

Oswiadczenie Zamawiajgcego, zawarte w piSmie z dnia 23 marca 2011 r.,
zatytutowanym ,,Odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie” stanowi uwzglednienie w catosci

zarzutow przedstawionych w odwotaniu.

Izba uznala, ze dopuszczalne jest wycofanie ztozonego przystgpienia. Zgtaszajacy
przystapienie wycofat przystgpienie w dniu 24 marca 2011 r. Izba stwierdzita, ze wycofanie
przystapienia jest rownoznaczne z rezygnacjg zgtaszajgcego przystapienie z roli uczestnika

postepowania, a tym samym — tozsame z niewniesieniem sprzeciwu.

Zgtaszajacy przystgpienie przed jego wycofaniem wiedziat o uwzglednieniu przez
Zamawiajgcego zarzutdw — co wynika z tresci pisma zgtaszajgcego przystgpienie z dnia

24 marca 2011 r. (,,W zwigzku z trescig odpowiedzi Zamawiajgcego na odwotanie (...)").

Reasumujac, wobec ustalenia przez lzbe, ze Zamawiajacy uwzglednit w catosci
zarzuty przedstawione w odwotlaniu wobec czego nie wniesiono sprzeciwu, Krajowa lzba
Odwotawcza stwierdzita, ze zachodza przestanki do wydania postanowienia o0 umorzeniu
postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ § 5 ust. 1 pkt 2a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci wpisu
od odwotlania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika, ze jezeli Zamawiajacy uwzglednit
w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy, a sprzeciwu
niewniesiono, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zaméwieh

Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Przewodnicz acy:

Czlonkowie:



