sygn. akt KIO 827/22
POSTANOWIENIE
z dnia 6 kwietnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Marek Bienias

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 6 kwietnia 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23
marca 2022 r. przez wykonawce TRONUS POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Poznan - Zespét Szkolno-Przedszkolny nr

15 w Poznaniu

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz

wykonawcy TRONUS POLSKA sp. z 0.0. kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy

piec¢set ztotych zero groszy), uiszczong tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...l



sygn. akt KIO 827/22

Uzasadnienie

Zamawiajacy Zespot Szkolno-Przedszkolny nr 15, ul. Druskiennicka 32, 60-476 Poznan,
prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia pn. ,Dostawa i montaz krzeset’, znak
postepowania: ZSP15.1.2022.TP; ogtoszenie 0 zamowieniu opublikowane zostato w dniu 9
lutego 2022 r. w Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 2022/BZP 00051944.

W dniu 28.02.2022 r. Zamawiajgcy przestat do Odwotujgcego drogg elektroniczng
zawiadomienie o odrzuceniu wszystkich ofert, w tym oferty Odwotujgcego oraz o

uniewaznieniu postepowania z powodu braku ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.

Pismem z dnia 16.03.2022 r. Zamawiajgcy uniewaznit odrzucenie ofert, w tym oferty

Odwotujgcego i uniewaznit czynnos$¢ uniewaznienia postepowania z dnia 28.02.2022 r.

W dniu 18.03.2022 r. uniewaznit postepowanie, podajgc jako podstawe prawng art. 255 pkt 6
w zw. z art. 457 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp.

W dniu 23 marca 2022 r. Wykonawca TRONUS POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa wniost odwotanie od czynnosci zamawiajgcego, zarzucajgc

naruszenie:

1) art. 255 pkt 6 w zw. z art. 457 ust. 1 pkt 1 ustawy pzp — poprzez uniewaznienie
postepowania w sytuacji, w ktérej nie wystgpity przestanki zastosowania tego przepisu, a to
wobec braku wystgpienia wady postepowania, ktéra uniemozliwia zawarcie niepodlegajgcej

uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania,

2. dokonanie powtdrnej czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu z
uwzglednieniem oferty Odwotujgcego,

3. dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej.

W przedmiotowym postepowaniu po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden

wykonawca.



W odpowiedzi na odwotanie z dnia 5 kwietnia 2022 r. Zamawiajacy uwzglednit zarzuty w
catosci zawarte w odwotaniu, o$wiadczajgc, iz w dniu 30 marca 2022 r. dokonat

uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania.

Z zawiadomienia Zamawiajgcego w przedmiotowym postepowaniu z dnia 30 marca 2022 r.
wynika, ze Zamawiajgcy uniewaznit czynnos$¢ uniewaznienia postepowania z dnia 18 marca
2022 r. na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp oraz oswiadczyt, ze dokona powtérzenia

czynnosci zgodnie z ustawg Pzp.

W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.),
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art.

553 zd. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, Zze koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt
2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcego uwzglednit w
catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania
odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniost
sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych
w odwotaniu — w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ...,



