Sygn. akt KIO 3108/22

POSTANOWIENIE

z dnia 8 grudnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Michat Pawlowski

Protokolant: Mikotaj Kraska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 8 grudnia 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23
listopada 2022 r. przez wykonawce SECURION Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Swidniku w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine Miasta
Gdanska w przedmiocie zaméwienia publicznego na: ,dostawe oprogramowania, jego

wdrozenie i oparcie na nim funkcjonowania miejskiego systemu monitoringu wizyjnego”,

przy udziale wykonawcy SPRINT Spétka Akcyjna z siedzibg w Olsztynie zgtaszajgcego

przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowieh Publicznych na rzecz
wykonawcy SECURION Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Swidniku kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy),

stanowigcej réwnowartos¢ wniesionego wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710, ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ..........cccooiiiiiiiiiii
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Uzasadnienie

Gmina Miasta Gdanska, zwana dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepisow
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz.
1710, ze zm.), zwanej dalej ,ustawg PZP”, prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
na ,dostawe oprogramowania, jego wdrozenie i oparcie na nim funkcjonowania miejskiego

systemu monitoringu wizyjnego”. Numer referencyjny tego zamowienia to BZP.271.48.2022.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu
14 pazdziernika 2022 r. pod nhumerem 2022/BZP 00392907/01.

W dniu 23 listopada 2022 r. Odwotujgcy — SECURION Spélka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Swidniku wniést odwotanie wobec czynnosci wyboru jako
najkorzystniejszej oferty wykonawcy SPRINT Spoétka Akcyjna z siedzibg w Olsztynie
(zwanego dalej jako ,wykonawca SPRINT”).

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie: art. 225 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy SPRINT w sytuacji, gdy zaoferowane przez tego
wykonawce oprogramowanie BVMS Professional wersja 11 producenta BOSCH, a zarazem
sposob wykonania systemu monitoringu wizyjnego, jest niezgodne z warunkami zaméwienia

— trescig opisu przedmiotu zamowienia (nie spetnia okreslonych tam 2 wymagan).

Na wypadek nieuwzglednienia przez lzbe zarzutu naruszenia art. 225 ust. 1 pkt 5 ustawy
PZP Odwotujgcy sformutowat zarzut ewentualny dotyczacy naruszenia art. 224 ust. 1 pkt 2
ustawy PZP poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy SPRINT do ztozenia wyjasnien,
w tym zlozenia dowodow, w zakresie wyliczenia ceny pomimo, ze cena oferty wykonawcy
SPRINT jest nizsza od $redniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych w terminie ofert

niepodlegajacych odrzuceniu o 32,65 %.



W zwigzku z podniesionymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie jego odwotania

w cafosci oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,
2) odrzucenie oferty wykonawcy SPRINT jako niezgodnej z warunkami zamowienia,

3) ewentualnie — na wypadek nieuwzglednienia zarzutu podstawowego — wezwanie

wykonawcy SPRINT do ztozenia wyjasnien zaoferowanej ceny.

Odwotujgcy wniost réwniez o zasgdzenie od Zamawiajgcego na swojg rzecz zwrotu kosztow

postepowania odwotawczego, w tym kosztéw zastepstwa przed Krajowg Izbg Odwotawcza.

Z informacji przekazanej Prezesowi Krajowej lzby Odwotawczej przez Zamawiajgcego
w dniu 24 listopada 2022 r. (pismem datowanym na ten dzien) wynika, ze informacje
0 wplynieciu odwofania wraz z kopig odwofania Zamawiajgcy przekazat wykonawcom

uczestniczgcym w postepowaniu drogg elektroniczng w dniu 24 listopada 2022 r.

W dniu 25 listopada 2022 r., z zachowaniem ustawowego terminu i w przewidzianej przez
przepisy prawa formie, do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneto zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwotawczego wniesione przez wykonawce SPRINT. Izba
na posiedzeniu niejawnym w dniu 8 grudnia 2022 r. stwierdzita skuteczno$¢ zgtoszonego

przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W dniu 6 grudnia 2022 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktdrej oswiadczyt,
ze po zapoznaniu sie z trescig odwotania z dnia 23 listopada 2022 r. ztozonego przez
wykonawce SECURION Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Swidniku

uwzglednia w catosci zarzuty postawione w tym odwofaniu, uniewaznia czynnos¢ wyboru



oferty najkorzystniejszej i jednoczesnie przystepuje do powtdrnego badania i oceny ofert

ztozonych w przedmiotowym postepowaniu.

Wykonawca SPRINT pomimo prawidtowego powiadomienia o terminie i miejscu posiedzenia
Izby nie stawit sie na posiedzeniu Izby w dniu 8 grudnia 2022 r. i nie wnidst sprzeciwu wobec
uwzglednienia przez Zamawiajgcego zarzutdéw odwotania w catosci. Wobec powyzszego

Izba stwierdzita, ze wykonawca ten zrezygnowat ze swojego prawa do wniesienia sprzeciwu.

Majac na uwadze powyzsze lzba zwazyta, co nastepuje:

Art. 522 ust. 1 ustawy PZP stanowi, ze ,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
w cafosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu”.

Zgodnie zas z art. 522 ust. 2 ustawy PZP ,Jezeli uczestnik postepowania odwotawczego,
ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do
uwzglednienia w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwofaniu przez zamawiajgcego, Izba
umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu”.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu
i wobec niestawiennictwa wykonawcy SPRINT na posiedzeniu Izby w dniu 8 grudnia 2022 r.
i niewniesienia sprzeciwu, Izba stwierdzita, ze zaszly przestanki do umorzenia postepowania

odwotawczego zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy PZP.



O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku postepowania na
podstawie art. 557 i art. 574-576 ustawy PZP oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 1i § 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).

PrzewodniczaCy: ........cccccoiiiiiiiiiiiii e



