Sygn. akt: KIO 622/13
POSTANOWIENIE
z dnia 3 kwietnia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Emil Kawa

wobec uwzglednienia w trakcie rozprawy w dniu 3 kwietnia 2013 r. w Warszawie, zarzutéw
odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 marca 2013 r.
przez wykonawce "Comesa Polska" Sp. z o.0., ul. Wolinska 4, 03-699 Warszawa, w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Il Szpital Miejski im. Dr. Karola

Jonschera w t.odzi, ul. Milionowa 14, 93-113 t6dz.

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. 2. kosztami postepowania obcigza zamawiajgcego - Ill Szpital Miejski im. Dr. Karola

Jonschera w t.odzi, ul. Milionowa 14, 93-113 t6dz.

2.1. zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy) uiszczong przez "Comesa Polska" Sp. z
0.0., ul. Wolihska 4, 03-699 Warszawa tytutem wpisu od odwotania,

2.2. zasgdza od zamawiajgcego - Il Szpital Miejski im. Dr. Karola Jonschera w todzi, ul.
Milionowa 14, 93-113 Lbédz, na rzecz Comesa Polska" Sp. z o.0., ul. Wolinska 4, 03-699
Warszawa kwote 15 000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy) stanowigcg
koszty postepowania odwotawczego poniesione przez odwotujgcego tytutem wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w todzi.

Przewodniczacy ...........cooiiiii
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego na dostawe endoprotez, zestawu do rekonstrukcji wiezadta
krzyzowego, materiatdw ortopedycznych do zespolenia kosci oraz zestawu do autofiltracji
krwi do Ill Szpitala Miejskiego im dr. Karola Jonschera w todzi (Numer sprawy: 01/2013),
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 25 stycznia 2013, nr 2013/S 018-026170,

Postepowanie prowadzone jest z zastosowaniem przepisow ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2010, Nr 113, poz. 759 ze zm.)
wymaganych przy procedurze, kiedy wartos¢ szacunkowa zamowienia przekracza kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamdéwien
publicznych.

Odwotanie zostato wniesione wobec czynnosci zamawiajagcego w zakresie |l czesci

zamowienia dotyczacego — Endoprotezy pierwotne i rewizyjne stawu kolanowego.

Zamawiajgcy w dniu 7 marca 2013 roku dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty za ktéra
uznana zostata oferta ztlozona przez wykonawce BSM Best Solutions of Medicine Piotr
Wodowski, natomiast oferta Comesa Polska" Sp. z o0.0.,, z Warszawy — odwotujgcego,
zostata przez zamawiajgcego odrzucona z powodu niezgodnosci jej tresci z trescig SIWZ.

Odwotujgcy w dniu 18 marca 2012 r. wniést odwotanie od powyzszych czynnosci
zamawiajgcego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (KIO).

W dniu 3 kwietnia 2013 roku w trakcie rozprawy przed KIO zamawiajacy po
zapoznaniu sie z dodatkowg argumentacjg odwotujgcego dotyczacej nieprawidtowego opisu
przedmiotu zamowienia polegajgcej na tym, ze zamawiajgcy poprzez zaakceptowanie
stanowiska wykonawcy zawartego w pytaniu nr 43 w rzeczywistosci dopuscit réwnoczesnie
mozliwos¢ zaoferowania innego przedmiotu zamowienia niz ten ktéry opisat w tresci SIWZ,
postanowit uwzgledni¢ w catosci zarzuty odwofania. Réwnoczesnie wnidést o umorzenie
postepowania odwotawczego i zobowigzat sie do dokonania czynnosci o ktérych mowa w
tresci przepisu art. 186 ust 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z tredcig art. 186 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych, w przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, 1zba
umarza postepowanie, a zamawiajgcy w takim wypadku wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynnosci podjete w postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z zZgdaniem zawartym

w odwotaniu.



Izba stwierdza, ze dla wywarcia skutku procesowego w postaci umorzenia
postepowania odwotawczego, konieczne jest uwzglednienie przez zamawiajgcego w catosci
zarzutow podniesionych w odwofaniu. Dalsze czynnosci, jakie zamawiajgcy podejmie w
zwigzku z uwzglednieniem zarzutéw, pozostajg bez znaczenia dla ustalenia przestanki do

umorzenia postepowania odwotawczego.

Zatem majgc na uwadze, ze zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodza przestanki do wydania

postanowienia 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okoliczno$¢, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce po otwarciu rozprawy.
Tym samym orzekta o kosztach postepowania stosownie do tresci przepisu art. 186 ust. 6
pkt 2a) ustawy Prawo zamoéwien publicznych, oraz stosownie do tresci § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztébw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), orzekajgc w tym zakresie o
koniecznosci poniesienia przez zamawiajgcego kosztu kwoty wpisu od odwotania,

uiszczonego przez odwotujgcego.

Przewodniczacy: .......c.ccvvvvininnnn.



