Sygn. akt KIO 2100/19

POSTANOWIENIE
z dnia 25 pazdziernika 2019 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 25 pazdziernika 2019 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18
pazdziernika 2019 r. przez wykonawce — Mostostal Krakow S.A. z siedzibg w Krakowie
przy ul. Ujastek 7 (30-969 Krakow) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —
Wielkopolski Zarzad Drog Wojewodzkich w Poznaniu z siedzibg przy ul. Wilczak 51 (61-
623 Poznan)

przy udziale wykonawcy — COLAS Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w miejscowosci Paledzie
przy ul. Nowej 49 (62-070 Paledzie), zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania

odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy — Mostostal Krakéw S.A. z siedzibg w Krakowie kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie:

osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Poznaniu.

Przewodniczgcy: ..o



Sygn. akt: KIO 2100/19

Uzasadnienie

Wielkopolski Zarzad Drég Wojewodzkich w Poznaniu zwany dalej: ,zamawiajgcym”,
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na podstawie przepisoéw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwienh
publicznych (t.j. - Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 ze zm.), zwanej dalej: ,Pzp”, pn.: Rozbudowa
drogi wojewodzkiej nr 305 na odcinku od granicy powiatu leszczyriskiego do granicy wojewodziwa
wielkopolskiego (o sygn.: WZP.271-65/19).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 26 lipca 2019 r., pod numerem 2019/S 143-350923.

Szacunkowa warto$¢ zamoéwienia, ktérego przedmiotem sg roboty budowlane, jest
wyzsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 11
ust. 8 Pzp.

Wykonawca Mostostal Krakéw S.A. z siedzibg w Krakowie zwany dalej:
,odwotujgcym” w dniu 18 pazdziernika 2019 r. wniést odwotanie od czynnosci
zamawiajgcego polegajgcej na odrzuceniu oferty odwotujgcego z naruszeniem przepiséw
Pzp.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

1) art. 89 ust. 1 pkt. 4) w zw. z art. 90 ust. 1-3 w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp, poprzez
odrzucenie oferty odwotujgcego pomimo niewezwania odwotujgcego do wyjasnienia
tresci oferty w zakresie razgco niskiej ceny;

2) art. 61 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 ust. 1 Pzp oraz art. 139 ust. 1 Pzp, w zw. z
art. 7 Pzp oraz pkt. 11.12 SIWZ na niniejsze zadanie, poprzez nieprzekazanie przez
zamawiajgcego informacji, tj. wezwania do wyjasnien treéci oferty odwotujgcego w
zakresie razgco niskiej ceny, w postaci elektronicznej, do s$rodka komunikaciji
elektronicznej, w taki sposéb aby odwotujgcy mogt zapoznaé sie z jego trescig, a
takze jednoczesnie nie wprowadzenie wezwania do $rodka komunikacji
elektronicznej w sposob przewidziany w SIWZ tj. za posrednictwem witasciwej
platformy, co w konsekwencji skutkowato przeprowadzeniem postepowania o
udzielenie zamowienia w sposob, kiory nie zapewnit zachowania uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow oraz niezgodnie z zasadami
proporcjonalnosci i przejrzystosci;

3) art. 92 ust. 1 pkt 3 Pzp w zw. z art. 7 Pzp, poprzez zaniechanie podania petnego i
jednoznacznego uzasadnienia faktycznego i prawnego dla odrzucenia oferty

odwotujgcego.



Wobec naruszenia przez zamawiajgcego wyzej wskazanych przepisow odwotujgcy
wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci, zasadzenie kosztow postepowania
odwotawczego oraz nakazanie zamawiajgcemu:

- uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego z udziatu w postepowaniu,

- uniewaznienie czynnosci oceny i badania oferty odwotujgcego,

- wezwanie do wyjasnien i ztozenie dowoddéw przez odwotujgcego w zakresie elementéw
oferty majgcych wptyw na wysoko$¢ zaoferowanej ceny,

- powtorzenie czynnosci oceny i badania ofert.

W dniu 25 pazdziernika 2019 r. za posrednictwem platformy ePUAP, do Izby
wptyneto pismo odwotujgcego z tego samego dnia, zawierajgce oswiadczenie o cofnieciu

odwotania na podstawie art. 187 ust. 8 Pzp.

Na skutek cofniecia odwotania wypetnity sie przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego na podstawie art. 187 ust. 8 Pzp (Odwotujgcy moze cofngé¢ odwofanie do
czasu zamkKniecia rozprawy;, w takim przypadku Izba umarza postepowanie odwotawcze.
Jezeli cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.).

Cofniecie odwotania jest nieograniczonym uprawnieniem odwotujgcego do czasu
zamkniecia rozprawy. Skuteczne cofniecie odwotania znosi wszelkie skutki prawne zwigzane
Z jego wniesieniem.

Dokonanie tej czynnosci przez odwotujgcego nastgpito przed otwarciem rozprawy,
zatem lzba umorzyta postepowanie odwotawcze na podstawie wskazanego art. 187 ust. 8
Pzp i nakazata zwrot odwotujgcemu kwoty 18 000 zt 00 gr stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu.

Przewodniczgcy: ..o



