Sygn. akt KIO 1450/21
POSTANOWIENIE

zdnia 5 lipca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Magdalena Grabarczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 lipca 2021 r. w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 maja 2021 r. przez wykonawce
FAMUR S.A. w Katowicach w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Polskga Grupe

Goérniczg S.A.
orzeka:
1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje Urzedowi Zamoéwien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) poniesionej z tytutu wpisu od odwotania na rzecz FAMUR

S.A. w Katowicach.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamodwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej

do Sadu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Polska Grupa Gornicza S.A. - prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 .
poz. 1843 ze zm.), dalej jako ,Pzp”, postepowanie o udzielenie zaméwienia sektorowego, ktérego
przedmiotem jest dostawa elementéw sterowania pilotowego obudowg zmechanizowang dla
Oddziatow Polskiej Grupy Gorniczej S.A. Ogloszenie o zamoéwieniu opublikowane zostalo w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2020/S 251-633409. Wartos¢ zaméwienia

jest wieksza niz progi unijne.

14 maja 2021 r. wykonawca FAMUR S.A. w Katowicach wnidst odwotanie dotyczgce
czesci 5 zamodwienia. Zachowany zostat termin ustawowy i obowigzek przekazania
zamawiajgcemu kopii odwotania.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 7 ust.1 i 3 w zw. z naruszeniem art. 91a ust. 1 Pzp przez podjecie decyzji o
przeprowadzeniu aukcji elektronicznej i zaproszenie do udziatu w aukcji elektronicznej
wykonawcy MAS Sp. z 0.0. w Mikotowie, pomimo, iz oferta tego wykonawcy podlegata
odrzuceniu, a tym samym w postepowaniu nie ztozono co najmniej dwéch ofert nie
podlegajgcych odrzuceniu;

2. art. 7 ust.1i 3w zw. z naruszeniem art. 89 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 30 ust. 5 Pzp
przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy MAS Sp. z 0.0. pomimo tego, ze
wykonawca ten przediozyt oferte niezgodng z treécig SIWZ, w szczegdlnosci oferujgc
rozwigzania rownowazne nie wykazat, ze oferowane przez niego elementy sterowania
pilotowego spetniajg wymagania okreslone przez zamawiajgcego.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie zamawiajgcemu w
zakresie czesci 5 zamodwienia: uniewaznienie czynnosci zaproszenia do udziatu w aukcji
elektronicznej, powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert, odrzucenia oferty MAS Sp. z. o.0.
jako oferty, ktorej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ, uniewaznienie czynnosci aukcji elektronicznej,
w sytuacji gdyby zostata przeprowadzona przez zamawiajgcego po wniesieniu odwotania oraz
dokonania wyboru oferty odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej bez przeprowadzenia aukcji
elektronicznej. Odwotujgcy wnidst réwniez o obcigzenie zamawiajgcego kosztami postepowania
odwotawczego, w tym =zasgdzenia na rzecz odwotujgcego zwrotu uzasadnionych i

udokumentowanych kosztéw udziatu w postepowaniu odwotawczym.
Nie zgtoszonego przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Zamawiajacy pismem z 31 maja 2021 r. poinformowat o uwzglednieniu zarzutéw odwotania
w czesci. Kolejnym pismem z 1 lipca 2021 r. oswiadczyt, Ze uwzglednit zarzuty odwofania w

catosci.



Izba zwazyta, co nastepuje:

Stosownie do art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Przepisy wprowadzajgce
ustawe - Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2019 poz. 2020 ze zm.) do postepowan
odwotawczych oraz postepowan toczgcych sie wskutek wniesienia skargi do sgdu wszczetych po
dniu 31 grudnia 2020 r., dotyczacych postepowan o udzielenie zamowienia wszczetych przed
dniem 1 stycznia 2021 r., stosuje sie przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129). W zwigzku z tym Izba rozpoznata odwotanie

stosujgc w zakresie procedury odwotawczej przepisy tej ustawy, dalej jako: ,nPzp”.

Izba zwazyta, ze wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w zarzutéw podniesionych w
odwotaniu w catosci i braku zgtoszenia przystgpien po stronie zamawiajgcego postepowanie
odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 nPzp. Przepis ten stanowi, ze w
przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu,
Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron
oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie
wykonawcy, pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystapit w terminie Zzaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w

odwotaniu.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 1 nPzp umorzyta postepowanie

odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2n Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2010 r. w sprawie wysokosSci
szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze jezeli
zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca, Izba zasgadza od

zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego rownowartosé kwoty wpisu.

Przewodniczaca: .......ccociiiiiiiiiiiiiiinannns



