Sygn. akt: KIO 734/21

POSTANOWIENIE
z dnia 18 marca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 18 marca 2021 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 8
marca 2021 r. przez wykonawce LEK S.A. z siedzibg w Strykowie przy ul. Podlipie 16 (95-
010 Strykéw) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Specjalistyczny Szpital
Wojewddzki w Ciechanowie z siedzibg w Ciechanowie przy ul. Powstancow Wielkopolskich 2
(06-400 Ciechanow),

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy LEK S.A. z siedzibg w Strykowie, kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie

tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczgcy: ...



Sygn. akt: KIO 734/21

Uzasadnienie

Specjalistyczny Szpital Wojewddzki w Ciechanowie zwany dalej: ,zamawiajgcym”,
prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie przepisow
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019
ze zm.), zwanej dalej: ,Pzp”, w trybie przetargu nieograniczonego pn.: Dostawa produktow
leczniczych do stosowania u pacjentow SSW w Ciechanowie oraz produktow leczniczych
stosowanych w chemioterapii, o numerze referencyjnym: ZP/2501/10/21, zwane dalej
postepowaniem.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 24 lutego 2021 r., pod humerem 2021/S 038-094371.

Szacunkowa wartos¢ zaméwienia, ktérego przedmiotem sg dostawy, jest wyzsza od
kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

W dniu 8 marca 2021 r. wykonawca LEK S.A. z siedzibg w Strykowie (zwany dalej:
»odwotujgcym”) wnidst odwotanie, w ktérym zarzucili zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 431 wzw. z art. 8 ust. 1 Pzp w zw. z art. 354 KC i art. 353[1] KC i art. 58 par. 1 i par.2
KC w zw. z art. 16 Pzp oraz w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (Dz.U. z 2020, poz. 1913) przez zaburzenie réwnowagi stron umowy,
sprowadzenie jej do umowy stricte adhezyjnej, jednostronnej, brak poszanowania interesow
drugiej strony umowy, narzucanie odgornie cen przez zamawiajgcego w Sposob naruszajgcy
zasady uczciwej konkurencji, wbrew naturze stosunku, Pzp i zasadom wspoizycia
spotecznego;

2. art. 433 pkt 4 w zw. z art. 8 ust. 1 Pzp oraz art.16 Pzp w zw. z art. 5 KC oraz 58 par. 1i 2
KC, art. 353[1] KC przez zawarcie w projekcie umowy postanowien abuzywnych
naktadajgcych na wykonawcéw nieproporcjonalne ryzyko, umozliwiajgce ograniczenie
zakresu zamowienia przez zamawiajgcego bez wskazania minimalnej wartosci lub wielkoSci
Swiadczenia stron lub rezygnacje z zaméwienia lub jednostronne wypowiedzenie umowy, co
stanowi naduzycie prawa podmiotowego przez zamawiajgcego, ktéry czyni ze swojego
prawa uzytek sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z
zasadami wspotzycia spotecznego.

Podnoszac ww. zarzuty odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania w catosci i
nakazanie zamawiajgcemu:

- wykreslenia abuzywnego projektowanego postanowienia umowy z par. 7 ust. 9 projektu

umowy w catosci;



- wykreslenia abuzywnego projektowanego postanowienia umowy z par. 7 ust. 13 projektu
umowy w catosci.

W ramach postepowania odwotawczego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca.

W dniu 17 marca 2021 r. do akt sprawy wptyneta odpowiedz na odwotanie, w ktorej
zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty przestawione odwotaniu.
Zamawiajgcy poinformowat ponadto, ze zmodyfikowat tres¢ SWZ przez wykreslenie par. 7
projektu umowy ustepédw oznaczonych numerami 9 i 13, a zmodyfikowany i zaktualizowany
projekt umowy zostat opublikowany w dniu 10 marca 2021 r. na portalu zakupowym
zamawiajgcego. Tym samym zamawiajgcy zawnioskowat o umorzenie postepowania

odwotawczego.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp — W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
cato$ci zarzutdw przedstawionych w odwofaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnoSci
w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Izba ustalita, ze w niniejszej sprawie zaistniat stan faktyczny wskazany w powyzszej
normie prawnej, tj. zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a
do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca.
W zwigzku z tym Izba umorzyta postepowanie odwotawcze, natomiast dalsze czynno$ci,
ktore zamawiajgcy podjat lub podejmie w celu uczynienia zados¢ zgdaniom odwotania,
pozostajg w postepowaniu poza oceng lzby w zwigzku z ustaleniem zaistnienia przestanki
umorzenia postepowania odwotawczego.

W zwigzku z powyzszym lzba, postanowita jak w pkt 1 sentencji przedmiotowego
orzeczenia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zgodnie z
ktorym koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze nakazata

dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczgcy: ...,



