Sygn. akt: KIO 901/12

POSTANOWIENIE
z dnia 11 maja 2012 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Marzena Teresa Ordysi Aska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 11 maja 2012 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
7 maja 2012 r. przez wykonawc e

Przedsi ebiorstwo ,NOVAX" Sp. z 0. 0.

Plac Wolno sci 7

85-004 Bydgoszcz

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
Mazowieckie Centrum Rehabilitacji ,STOCER" Sp. z o. 0.
ul. Wierzejewskiego 12

05-510 Konstancin - Jeziorna

postanawia:

1. umorzy ¢é post epowanie odwotawcze |,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu

Zamowien Publicznych kwoty 7 500,00 zt (stownie: siedem tysiecy piecéset ztotych) na rzecz

Przedsi ebiorstwa ,NOVAX" Sp. z 0. 0., Plac Wolno  $ci 7, 85-004 Bydgoszcz, stanowigcej

uiszczony przez wykonawce wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodnicz acy:  ......oovieiiiiiiinnnn.



Sygn. akt: KIO 901/12

Uzasadnienie

I. Mazowieckie Centrum Rehabilitacji ,STOCER" Sp. z 0. 0. (zwane dalej Zamawiajacym),
prowadzi postepowanie na dostawe materiatdw do dezynfekcji w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien
publicznych (t. j. — Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759; dalej: Prawo zamoOwien publicznych

albo ustawa).

W dniu 15 maja 2012 r. Przedsiebiorstwo ,NOVAX" Sp. z 0. o. (dalej: Odwotujacy)
whniosto odwolanie, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1) art. 7 ust. 1 ustawy poprzez brak traktowania przez Zamawiajgcego wszystkich
oferentbw na réwnych prawach i brak prowadzenia postepowania w sposéb zapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurenciji,
2) art. 7 ust. 3 ustawy poprzez udzielenie zamowienia wylacznie wykonawcy wybranemu
niezgodnie z przepisami ustawy,
3) art. 8 ust. 1 ustawy poprzez naruszenie zasady jawnosci postepowania,
4) art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy poprzez odrzucenie oferty Wykonawcy jako niespetniajacej
wymogow stawianych w tresci SIWZ,
5) art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy poprzez brak uzasadnienia prawnego oraz uzasadnienia

faktycznego decyzji o odrzuceniu oferty Wykonawcy.

W zwigzku z powyzszym Przedsiebiorstwo ,NOVAX" Sp. z 0. 0. z siedzibg w Bydgoszcz
wnosito 0 uwzglednienie odwotania w catosci poprzez:
a) nakazanie uniewaznienia decyzji o odrzuceniu oferty Przedsiebiorstwa ,Novax"
Sp. z 0.0. z siedzibg w Bydgoszczy,
b) nakazanie przeprowadzenia ponownej oceny ofert ztozonych w ramach pakietu 5,
C) nakazanie dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej zgodnie z wymogami SIWZ

i przepisami ustawy.

Pismem z dnia 10 maja 2012 r. (doreczonym Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej

w tym samym dniu) Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.



Il. Po pierwsze, Izba ustalita, zZe w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym nie

przystapit skutecznie do postepowania po stronie Zamawiajgcego zaden wykonawca.

Po drugie, Izba uznata, ze postepowanie odwotawcze nalezy umorzy¢, bowiem
Zamawiajgacy uwzglednit w catosci zarzuty odwotania.
Zgodnie z art. 186 ust. 2 Prawa zamowien publicznych, w przypadku uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu lzba moze umorzy¢
postepowanie na posiedzeniu niejawnym pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym
po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
Zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o0 udzielenie

zamdwienia zgodnie z zadaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec ustalenia przez Izbe, ze:
1) Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu,
2) po stronie Zamawiajgcego nie przystapit skutecznie zaden wykonawca,
Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania postanowienia
0 umorzeniu postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron,
zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 Prawa zamdwieh publicznych oraz 813 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu

postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. Nr 48, poz. 280).

Ponadto, w zwigzku z art. 186 ust. 6 pkt 2b Prawa zamdwien publicznych, Izba

postanowita 0 zwrocie Odwolujgcemu uiszczonego wpisu od odwotania.



Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.

Przewodnicz acy:  ...............



