Sygn. akt: KIO 373/18

POSTANOWIENIE
z dnia 9 marca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Rams
Cztonkowie: Irmina Pawlik

Katarzyna Prowadzisz

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 9 marca 2018 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 lutego 2018 r.

przez wykonawce Leasing Team sp. z 0.0., z siedzibg w Warszawie,

w postepowaniu prowadzonym przez PGE Obrét S.A., z siedzibg w Rzeszowie,

orzeka:
1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego —
wykonawcy Leasing Team sp. z 0.0., z siedziba w Warszawie kwoty 13 500 zt 00
gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy), stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu od odwotania;

3. zasadza od odwotujgcego Leasing Team sp. z 0.0., z siedzibg w Warszawie na
rzecz zamawiajgcego PGE Obrét S.A., z siedzibg w Rzeszowie kwote 3 600 zt 00
gr (stownie: trzy tysigce szeséset zlotych zero groszy) stanowigcg uzasadnione

koszty strony poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego Rzeszowie.

Przewodniczacy: .....ccociiiiiiiiieiiennens

Czlonkowie: e



Sygn. akt: KIO 373/18

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — PGE Obrot S.A., z siedzibg w Rzeszowie (dalej ,Zamawiajacy”) — prowadzi
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
.Zakup ustug pozyskania zasobdw pracowniczych niezbednych do realizacji procesow

bezposredniej obstugi klienta oraz proceséw wspierajgcych bezposrednig obstuge klienta".

W dniu 26 lutego 2018 r. wykonawca Leasing Team sp. z 0.0., z siedzibg w Warszawie
(dalej ,Odwotujacy”) wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, zarzucajac

Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 91 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy PZP poprzez wybor oferty Work
Service jako najkorzystniejszej w postepowaniu, pomimo ze oferta ww. wykonawcy
nie jest ofertg najkorzystniejszg w Swietle kryteribw oceny ofert okreslonych w
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej: ,SIWZ");

2. art. 26 ust. 3 w zw. z art. 25 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP w zw. z § 2 ust. 4 pkt 2 oraz § 2
ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie rodzajow
dokumentéw, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o
udzielenie zaméwienia (Dz.U. z 2016 r. poz. 1126) oraz art. 7 ust. 1, w zw. z art. 89
ust. 1 pkt 2 ustawy PZP poprzez zaniechania dokonania czynnosci wezwania
wykonawcy Work Service do ztozenia dokumentéw potwierdzajgcych, ze spetnia on
warunki udziatu w postepowaniu okreslone w SIWZ;

3. art. 24 ust. 1 pkt 12 w zw. z art. 25 ust. 1 ustawy PZP poprzez zaniechania dokonania
czynnosci wykluczenia z postepowania Work Service za brak spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu;

4. art. 91 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy PZP poprzez wadliwg ocene oferty
Odwotujgcego w kryterium B2 ,Zaproponowany przez wykonawce opis sposobu
Swiadczenia ustugi w tym zasad wspotpracy wykonawcy z zamawiajgcym" poprzez
nieprzyznanie Spoétce maksymainej ilosci punktow w ww. kryterium;

5. art. 24 ust. 5 pkt 2 ustawy PZP poprzez bezpodstawne wykluczenie Leasing Team z
postepowania, podczas gdy okolicznosci, na ktére powotuje sie Zamawiajgcy nie
zostaly w zaden sposéb udowodnione;

6. art. 91 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy PZP poprzez zaniechanie dokonania

przez Zamawiajgcego czynnosci wyboru jako najkorzystniejszej w postepowaniu
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oferty ztozonej przez Odwotujgcego, pomimo, ze jest to oferta najkorzystniejsza

sposrod ofert ztozonych w postepowaniu.

W dniu 9 marca 2018 r. Odwotujgcy podczas posiedzenia z udziatem stron cofnat odwotanie.

Uwzgledniajgc powyzsze, Izba, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zd.

2 Pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze.

Postanowienie zostato ogtoszone poprzez jego wywieszenie na tablicy ogtoszen w trybie §
32 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu

postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (t. j. Dz. U. nr 48 poz. 280 ze zm.).

Na podstawie art. 187 ust. 8 zd. 2 Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a i b rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. nr 41 poz. 238 ze zm.), lzba orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku
bankowego Urzedu Zamowien Publicznych 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od
odwofania oraz zasgdzita na rzecz zamawiajgcego uzasadnione koszty postepowania

odwotawczego z tytutu wynagrodzenia pethomocnika.

Przewodniczacy: ......cccoiiiiiiiiiiiiiiiieaa

CZIONKOWIE: v eennneeens



